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| Abgeg. ... L LR In der Anlage lege ich die Ergebnisse des

Rektorvorschlags an den badischen Hochschulen
vor.
1. Universitdt Heidelberg:

-Aus dem Ergebnis des Wahlvorschlags geht
hervor, dass der bisherige Rektor, Professor
Dr.Groh, von der iiberwiegenden Mehrzahl der
Abstimmungsberechtigten vorgeschlagen worden
ist.

Professor Dr.Groh hat das ihm von mir mit
Wirkung vom l.0ktober 1933 jjbertragene Amt so ge=
Jiihrt, dass ich rickhaltslos fiir seine Wieders=
ernennung eintreten kann.

Ich schlage daher vor, fir die Universitdt
Heidelberg den bisherigen Rektor, Professor
Dr.Wilhelm Groh,zum Rektor zu ernennen. Auf die
Stellungnahme des Rektors und auf das Ergebnils

ol

) ﬁﬂw o\ gl



diesen Grunde erfolgte aquch S§.2t. seine veauftragung mit
dem Amt des Rektors, dierbei bestangd vei mir Klarheit gg=
riber, dass Professor Dr.Kern als Rektor einer nationals=

Studentenschaft Zustande gebracht,

Im Einklang mit dem Ergebnis des Wahlvorschlags
brtnge ich daher Professor Dr. Zduarg Kern, den bisherigen
Rektor der Universitat Freiburg, Jur die erderernennung
sum Vorschlag, Ich bemerke hierbei, dass Professor Dr.Kern
8ich s.Zt, in keiner ieigse zy dem Rektoramt gedringt hatte
 und lediglich meinen Hunsch, dieses Amt zu ubernehmen, Folge




geleistet hat. Ich wirde es begriiBen, wenn ihm
nunmehr erneut Gelegenheit gegeben wiirde, das

in ihn gesetzte Vertrauen zu rechtfertigen.Falls
in absehbarer Zelt eine im nationalsosiglisti-
schen Sinne noch geeignetere Persdnlichkeit zur
Versehung des kektoramtes gefunden werden kann,
werde ich mir erlauben, nach Ablauf einer bestimw
ten Zelt andere Verschldge einzureichen., Im ge-
genwartigen Augenblick 1ist Professor Dr.Kern
die einzige Persdnlichkeit, die m.E. fiir das

Rektoramt in Frage kommt.

3. _Technische HJochgchule Karlsruhe,

Hler hat das Ergebnis des Wahlvorschlags

das Bild eilner Parteienbildung gezeigt, die sich
auch bel den Vorbereitungen des Wahlvorschlags ||
in Gestalt einer Werbung, die allerdings ohne d
Wissen und Billilgung der Betelligten vor sich

gegangen sein mag, offenbarte.
Das Ergebnis des Wahlvorschlags zelgt, dass$

der bisherige Rektor der Technischen Hochschule |
iUNg m 1l.05t.1933
Karlsruhe, Professor Kluge, der von mir m r-

ernannt worden war, die meisten Stimmen erhielt.

In der Stimmenzahl sehr nahe kommt ihm der Rofes-
sor fiur Lichttechnik an der Technischen Hoch-



Schule, Dr, ifeigel, der bisherige Vizekanzler,

Es 18t mir bekannt, dagpg Sich vor allem gie
nattonalsoztaltstZSChen Organisationen an der
Hochschule wie Dozentenschaft, NS-Lahrerbund, NS~
Bund deutscher Technik fir den Vorschlag des Prof.
Dr.ﬁeigel‘;}gﬁ eingesetzt haben. Professor Dr, iei-
gel ist qlter Parteigenosse und hat sich in der
Kampfzeit durch Seine Arbeitem fir den Nationgl-
sozilalismus verdient gemacht, Aus diesem Grunde
war ich seinerzeit damit etnoerstanden, aas Prof,
Telgel (damals Prtvatdozent) Zum Vizekanzler er.
nannt wurde, Professor Dr.Weigel wurde mit Wzrkung

geleitete Institut auf- und Quszubauen, ps komm ¢t
hinzu, dag die Personlichkeit des Professors Dr.,
Weilgel nicht unbestritten ist; so wirg lhm zum Vor-

- urf gemacht, dap er in der Durchsetzung selner

personlichen Ziele nicht immer dags erforderliche
Mas der Zuracﬁhaltung bewahre,



Ich mdchte daher davon ab-sehen, Professor
Dr.lfetgel schon jetzt unbedingt fiir die Ernen-
nung zum Rektor an der Technischen Hochschule
Karlsruhe in Vorschlag zu bringen, halte es je-

doch fur geboten, bel einem kiinftigen Rektorats-

wechsel auf ihn zurickzugreifen, falls keine ‘
neuen Ledenken gegen ihn bekannt werden.
Professor Dr.Kluge kann ohne Bedenken als
der "Kandidat"™ der dlteren Generation an der
Technischen Hochschule Karlsruhe angesprochen
werden. Er selbst ist persionlich untadelig und
hat bestimmt nach besten Krdiften bisher das ihm |

seinerzelt iibertragene Amt gefiihrt. Es ist des-

halb auch unmdglich, daB ihm selbst irgendwelche

Vorwiirfe personlicher oder sachlicher Art ge-
[l
macht werden koOnnen, die ihn ohne weiteres fir |

das Amt eines Rektors als ungeeignet erscheinen
lassen. Andererseits kann dch mich fiir seine
Wiederernennung schon deshalb nicht elnsetzen,
weil bei der nun einmal vorhanden gewesenen Par-
teienbildung Professor Dr.kluge im allgemeinen
von den nicht ausgesprochen nationalsozialistisch |
gesinnten Abstimmungsberechtigten vorgeschlagen |

worden 1ist. !:
Gerade in diesem Fall scheint es mir ange- i



“bracht, von denm tatsdchl ichen Ergebnis des Wahlpor-
schlags abzugehen und als Rektor eine Personlichkeit
Zu benennen, die bisher zurPartetenbtldung retnen
AnlaB gegeben hat und die deshald auch berufen ist,
die vorhandenen Gegensitze zu uberwinden und die
Hochschule einer gedeihlichen und ruhigen Entwick-
lung im Sinne eines Aufbaues als nationalsoziali-
stische Hochschule entgegenzufihren. Eine derarti-
ge Uebergehung des Zrgebnisses des fahlvorschlags
hdtte zudem den Erfolg, das allen Beteiligten, die
dem Rektoratsvorschlag den Stempel einer Wahl nit

lhren iblichen demokratischen pPropagandistischen
Begletterschetnungen aufzudricken versuchten, vor
Augen gefunrt wird, das es Sich hierbeli ledigl ich
um eznazunverbtndltchen, keineswegs maldgeberden
Vorschlag handelte, durch den die entscheldenden
Stellen nicht gebunden sind. Aus diesem Grunde und
in diesem Sinne bringe ich als Rektor fir die Tech-
nische Hochschule Karlsruhe 1in Vorschlag den or-
dentlichen Professor der Wasserwirtschaft und Boden-
kultur Dr. Heinrich #ittmann. Professor Dr.Wittmann
ist Frontkdmgfer, Inhaber des RB.x. I und II, gehjort
allerdings der Partei nicht an, stand agber schon
lange vor der sachtiibernahme den Sestrebuncen der

lVSDAP. nahe, wie auch aus dem in der Anlage qb.
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,;Ki/II. 2i1f.1 sind folgende Anlagen anzu
‘;éhlteﬁen:
1. gchrelben des R xtors der T.He 0. 15 2.1935
ebst 3 Anlagen (Etnl.A.3044 5



